Zapisnica z rozporevého konania

k navrhu vyhlaiky Uradu pre reguldciu siefovych odvetvi, ktorou sa ustanovuju
pravidia pre fungovanie vnitorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie
vnttorného trhu s plynom

Miesto konania: Urad pre regulaciu sietovych odvetvi
Daturn a ¢as konania: 8. decembra 2016 od 9:00 do 10:00 hod.
Zasadné pripomienky predkladda:  ZdruZenie dodavatel’ov energii
Zucastnent: podla prezencnej listiny

Na pravny a informaény portal Slov-lex boli zaslané zasadné pripomienky subjektu
ZdruZenie dodavatelov energii (dalej len ,,ZDE*) k navrhu vyhlasky Uradu pre regulaciu
sietovych odvetvi, ktorou sa ustanovuja pravidla pre fungovanie vnatorného trhu s elektrinou
a pravidla pre fungovanie vntatorného trhu s plynom v nasledovnom zneni:

_ 1. §260ds. 6
Bod 19 (§ 26 ods. 6) sa vypusta.

Odbévodnenie: Prendsanie povinnosti PDS informovat odberatel'a elektriny
o dévode nevykonania zmena dodavatel'a na dodavatel'a elektriny povaZzujeme
za d'al8ie zbyto¢né administrativne zat’azenie dodavatel'ov elekiriny, ktoré bude
znamenat’ len d’al3ie praktické problémy a naklady, ktoré v celosti musi znasat’
novy doddvatel elektriny aj ked nedoSlo k realizacii dodavky elektriny
z dovodu vznesenia namietky zo strany poévodného dodavatela elektriny.
Aj pri zachovani pdvodného textu navrhovaného ustanovenia nemozno
povazovat’ za logickd tu skutoénost, Ze PDS bude disponovat’ dévodmi a tiez
aj terminom viazanosti uvedenymi v namietke pOvodného dodavatela,
a to bez toho, aby mu povinnost’ poskytnut’ ich novému dodavatel'ovi elektriny,
hoei ten mé povinnost informovat’ odberatel’a elekiriny o dévode nevykonania
zmeny doddvatela. Uvedené je zbytoénym komplikovanim komunikacie,
ktora by mohla byt vybavené relativne jednoducho, prostrednictvom zaslania
— vietkych informadcii zo strany PDS bez potreby byrokratického zataZovania
uz aj tak komplikovanych vztahov medzi dodavatel'mi elektriny.

Stanoviske URSO:
Pripomienka nebola akceptovana. Urad trvd na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstrineny.

2. §37 ods. 1 pism. s

Bod 24 (§ 37 ods. 1 pism. s) sa vypu$ta. Odovodnenie: PoZiadavka,
aby neoddelitelnou sucastou zmluvy o dodavke elektriny pre odberatela
elektriny v domécnosti bol doklad preukazujici opravnenie predajcu konat
povazujeme za dalSie absolutne obmedzenie predajného kanala D2D,
ktoré je primarne namierené voli vietkym nedominantnym dodavatelom
vyuZivajicim aj takéto formy predaja; splnenie danej poZiadavky

a jej preukazovanie je s ohladom na uZ aj tak absurdné plnenie inych




administrativnych a legislativnych povinnosti pred uzatvorenim zmluvy
s odberatelom takmer neredlne (v danom <¢ase povinnd ,zmluvna
dokumenticia®“ predstavuje listiny v hrubke cca do 1 cm); pokial’ existuje
potreba regulacie v tomto smere, tak by sa mali vyuZit iné jednoduchsie
a dostupnejSie formy (napr. zoznam predajcov na web stranke a pod.)
pre uplnost’ eSte uvddzame, Ze z pojmu ,predajca™ nie je zrejmé, ¢i tato
podmienka musi byt splnend aj pri kmetovom zamestnancovi dodavatela
(domnievame sa, Ze 4ano), ktorému uzatvdranie zmluv vyplyva priamo
z pracovnej naplne; pojem predajca nie je legdlne definovany, pricom takuto
ambiciu nemd ani navrhovana novela Vyhlasky.

Stanovisko URSQ:

Pripomienka nebola akceptovana. Urad trva na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstrianeny.

3.

§ 72 ods. 6
Bod 55 (§ 72 ods. 6) sa vypusta.

Odovodnenie: PrenaSanie povinnosti PDS informovat’ odberatela plynu
o dovode nevykonania zmeny dodavatel’a na dodavatela plynu povaZujeme
za dalSie zbyto¢né administrativne zataZenie dodavatelov plynu, ktoré bude
znamenat’ len d’al$ie praktické problémy a naklady, ktoré v celosti musi zndsat’
novy dodavatel' plynu aj ked’ nedo8lo k realizacii dodavky plynu z dévodu
vznesenia ndmietky zo strany pévodného dodavatela plynu. Aj pri zachovani
povodného textu navrhovaného ustanovenia nemozno povazovat za logickt
ti skuto€nost’, Ze PDS bude disponovat’ dévodmi a tieZ aj terminom viazanosti
uvedenymi v namietke pdvodného dodévatela, a to bez toho, aby mu povinnost’
poskytnut’ ich novému dodavatelovi plynu, hoci ten ma povinnost” informovat’
odberatela plynu o doévode nevykonania zmeny dodavatela. Uvedené
je zbytoénym komplikovanim komunikéacie, ktord by mohla byt vybavena
relativne jednoducho, prostrednictvom zaslania vietkych informacii zo strany
PDS bez potreby byrokratického zataZzovania uZ aj tak komplikovanych
vztahov medzi dodavatel'mi plynu.

§ 77 ods. 1
Bod 59 (§ 77 ods. 1 pism. s) sa vypusta.

Oddvodnenie: Poziadavka, aby neoddelitelnou su¢astou zmluvy o dodavke
plynu pre odberatela plynu v domacnosti bol doklad preukazujici opravnenie
predajcu konat’ povaZujeme za d'al§ie absolutne obmedzenie predajného kanéla
D2D, ktoré je primarne namierené voci vietkym nedominantnym dodavatel'om
vyuZivajucim aj takéto formy predaja; splnenie danej poZiadavky
a jej preukazovanie je s ohPadom na uZ aj tak absurdné plnenie inych
administrativnych a legislativhych povinnosti pred uzatvorenim zmluvy
s odberatelom takmer neredlne (v danom cCase povinna ,zmluvna
dokumentacia® predstavuje listiny v hribke cca do 1 cm); pokial existuje
potreba regulacie v tomto smere, tak by sa mali vyuzit' iné jednoduchsie
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a dostupnej§ie formy (napr. zoznam predajcov na web stranke a pod.);
pre uplnost’ ete uvadzame, Ze z pojmu ,predajca” nie je zrejmé, Ci tato
podmienka musi byt splnend aj pri kmefovom zamestnancovi dodavatela
(domnievame sa, Ze 4no), ktorému uzatvaranie zmliv vyplyva priamo
z pracovnej naplne; pojem predajca nie je legalne definovany, pricom takito
ambiciu nema ani navrhovana novela Vyhlasky.

Stanoviske URSO:
Pripomienka nebola akceptovana. Urad trvid na navrhovanem zneni. Rozpor
nebol odstrianeny.

5. Priloha ¢. 12
Bod 65 (nova priloha ¢. 12) sa vypusta.

Oddvodnenie: V suvislosti s vyvaZovanim siete, nastavenie referentnej ceny
plynu na urovni NCG + 1,20 EUR/MWh nepovazujeme za odovodnené. Kazdy
subjekt vyvazovania ma v ,,principe” voci prevadzkovatelovi distribuCnej siete
dlhodobo nulovt odchylku, takze pre stanovenie referenénej ceny povazujeme
za plne postatujuce odkazovat na (pre slovensky trh) cenotvorny element,
a to na NCG za posledné roky. Uprava na trovni NCG + 1,20 EUR/MWh
reflektuje iba na momentalnu (aktualnu) situdciu, aviak nie je dovodna
z dlhodobejsicho hladiska. Inak povedané, pouzivat v Pravidlach trhu,
ktoré by mali byt univerzalne a ,,nad¢asové” parameter Kp nie je systémove.

Stanoviske URSO:
Pripomienka nebola akeeptovana. Urad trva na navrhevanom zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

6. §1lods. 9

V § 11 ods. 9 sa na konci prvej vety bodka nahradza Ciarkou a dopliiaji sa slova
,,a to na zaklade zmluvy o inkasnych sluzbach subjektu zu¢tovania.*

Zastupcovia ZDE predlozili k pripomienke ,Stanoviske zo dna
19.09.2016% v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zapisnici.

Stanovisko URSO:
Pripomienka nebola akceptovand. Urad trvd na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstrineny.

7. §13 ods. 4

V § 13 ods. 4 sa za druhu vetu doplia tretia veta, ktora znie: ,,Spolu so zmluvou
o zictovani odchylky wuzavrie subjekt zutovania s organizatorom trhu
s elektrinou aj zmluvu o inkasnych sluzbach subjektu zictovania.*

Odévodnenie: 'V suvislosti s navrhovanym zavedenim in§tititu inkasnych

sluZieb dodavatela elektriny ainkasnych sluZieb subjektu zuCtovania
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sa navrhuje do uvedenych ustanoveni vyhlasky vlozit referencie na zmluvu
o inkasnych sluzbach subjektu zG¢tovania, ktort by na Gely zabezpefenia
inkasnych sluZieb uzavieral dodavatel elektriny (ako subjekt zictovania)
s organizatorom kratkodobého trhu s elektrinou.

Zastupcovia ZDE predloZili k pripomienke ,Stanoviske zo dna
19.09.2016% v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zapisnici.

Stanovisko URSO:
Pripomienka nebola akeceptovand. Urad trva na navrhovanem zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

8. §13

V § 13 ods. 6 a7 znejl: , (6) Podmienkou rezimu prenesenej zodpovednosti
za odchylku je uzatvorenie zmluvy o prevzati zodpovednosti za odchylku
so subjektom zu¢tovania, ktory ma uzatvorenu zmluvu o zaStovani odchylky
s organizatorom kréatkodobého trhu s elektrinou a stéasne zmluvy o dodavke
elektriny s dodavatefom elektriny, ktory nemusi byt totoZny so subjektom
z0ctovania, ktory za odberné miesto Ucastnika trhu s elektrinou prevzal
zodpovednost’ za odchylku alebo uzatvorenie zmluvy o zdruZenej dodavke
elektriny so subjektom zuétovania, ktory ma uzatvoreni zmluvu o zuctovani
odchylky s organizatorom kratkodobého trhu s elektrinou. Zodpovednost
za odchylku odberného miesta ucastnika trhu s elektrinou sa moze preniest
len na jedného ucastnika trhu s elekirinou. Odberatel  elektriny,
ktory ma viacero odbernych miest, méZe preniest’ zodpovednost za odchylku
sa kazdé odberné miesto na iny subjekt actovania. (7) Koncovému
odberatelovi elektriny, ktory nevyuZije pravo podla osobitného predpisu,19)
dodéavatel elektriny, ktory prevadzkuje miestnu distribuénu sustavu, do ktore]
je koncovy odberatel elektriny pripojeny a ma Gradom vydané cenové
rozhodnutie na dodavku elektriny, dodava elektrinu podla tychto cenovych
rozhodnuti.*

Odévodnenie: Navrhuje sa, aby koncovy odberatel’ elektriny mohol preniest
svoju zodpovednost’ za odchylku aj na subjekt zi¢tovania, ktory nebude totozny
s osobou dodavatela elektriny do  prisludného odberného  miestam,
tj. aby podmienkou dodavky elektriny do odberného miesta nemusel
byt nevyhnutne aj vztah prevzatia zodpovednosti za odchylku tou istou osobou
(taku situdciu bude mozné aj nad’alej dosiahnut’ prostrednictvom uzavretia
zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny so subjektom zud¢tovania). Navrhovanou
upravou sa zabezpeci vy§Sia miera flexibility koncovych odberatelov elektriny
a mo#né oddelenie dodavky elektriny od bilancovania, s ktorym pocita aj zakon
o energetike (§ 15 ods. 7).

Zastupcovia ZDE  predloili k pripomienke ,Stanoviske zo dna
19.09.2016% v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zapisnici.

Stanovisko URSO:




Pripomienka nebola akceptovana. Urad trvd na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

9. §2 pism. a) bod 24

-V § 2 pism. a) bod 24 sa na konci ¢iarka nahradza bodkoé¢iarkou a dopfﬁajtx sa
slova ,,predmetom ramcovej distribuénej zmluvy je aj poskytovanie inkasnych
sluzieb doddvatela elektriny a zdvdzok prevdadzkovatela distribuénej ststavy
platit dodavatel'ovi elektriny cenu za inkasné sluzby dodavatel'a elektriny,.

Zastupcovia ZDE predlozili k pripomienke ,Stanovisko zo dia
19.09.2016 v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zapisnici.

Stanoviske URSO:
Pripomienka nebola akceptovand. Urad trva na navrhovanom zneni. Rozpor
— nebol odstraneny.

10.§ 2 pism. a)

V § 2 pism. a) sa za bod 40 vkladaju nové body 41 a 42, ktoré zneju:
»41. inkasnymi sluzbami dodavatela elektriny sluzby dodavatela elektriny
poskytované prevadzkovatelovi distribu¢nej sustavy na zaklade ramcovej
distribu¢nej zmluvy, pri ktorych dodévatel elektriny vyberie od odberatelov
elektriny, s ktorymi uzavrel zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny plnenie
spocCivajice v cene za pristup do distribu¢nej sistavy a distribiciu elektriny
atakto vybraté plnenie poukdZe prevadzkovatelovi distribuénej sustavy,
42. inkasnymi sluzbami subjektu z&tovania sluzby subjektu zOétovania
poskytované organizitorovi kratkodobého trhu s elektrinou na zaklade zmluvy
o inkasnych sluzbach subjektu zutovania, pri ktorych subjekt zuctovania
vyberie od U¢astnikov trhu s elektrinou, za ktorych prevzal zodpovednost’
za odchylku plnenie spoCivajiice v platbe za systémové sluzby a platbe
ot za prevadzkovanie systému atakto vybraté plnenie poukaZe organizatorovi
kratkodobého trhu s elektrinou.*

Odévodnenie: Navrhuje sa zavedenia indtititu tzv. inkasnych sluzieb
dodavatela elektriny v suvislosti s vyberom platieb za pristup do distribuénej
sustavy a distriblcie elektriny tykajucich sa koncovych odberatelov elektriny
sprostredkovane od dodévatelov elektriny a inStititu inkasnych sluZieb
subjektu zictovania v siivislosti s vyberom platby za systémové sluzby a platby
za prevadzkovanie systému. Hlavnym dévodom zavedenia tychto initititov
je zabezpeCit', aby dodavatelia elektriny mali vo&i prevadzkovatel'om
distribunych ststav a organizdtorovi kratkodobého trhu s elektrinou narok
na uhradu ur€itej odplaty za vykondvania inkasnych sluZieb, a to na zéklade
navrhovanych — novych  ustanoveni ramcovej  distribuénej  zmluvy
resp. na zaklade navrhovaného nového zmluvného typu zmluvy o inkasnych
sluzbach subjektu zuétovania.




Zastupcovia ZDE predloZili k pripomienke ,Stanovisko zo dina
19.09.2016* v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zdpisnici.

Stanovisko URSO:
Pripomienka nebola akceptovana., Urad trva na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

11.§ 31 ods. 2

.

V § 31 ods. 2 sa za slova ,spristupiiuje ucastnikom trhu s elektrinou™ doplnaju
slové ,.na zaklade zmluvy o inkasnych sluzbach subjektu zuctovania®.

Zastupcovia ZDE predloiiii k pripomienke ,Stanoviske zo dna
19.09.2016% v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zdpisnici.

Stanoviske URSO:
Pripomienka nebola akeeptovani. Urad trva na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

12.8§ 31 ods. 3

V § 31 ods. 3 sa za slova ,fakturuje subjektom zGctovania® doplnaji slova
.na zaklade zmluvy o inkasnych sluzbach subjekiu zictovania®.

Ododvodnenie: Ide o legislativno-technickt zmenu stvisiacu so zavedenim
indtitatu inkasnych sluzieb dodavatel'a a inkasnych sluzieb subjekiu zactovania.
Vid’ odévodnenie k inym tematicky blizkym pripomienkam ZDE.

Zastupcovia ZDE predlozili k pripomienke ,Stanoviske zo dna
19.09.2016% v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zipisnici.

Stanovisko URSO:
Pripomienka nebola akceptovana. Urad trva na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

13.§ 37

V § 37 sa za odsek 15 vklada novy odsek 16, ktory znie: »{16) Zmluva
o inkasnych sluzbach subjektu zuc¢tovania sa uzatvara medzi organizatorom
kratkodobého trhu s elektrinou asubjektom zuc¢tovania a obsahuje
a) identifikaéné udaje zmluvnych stran, b) prava a povinnosti zmluvnych stran,
¢) podmienky a spdsob odovzdévania udajov potrebrnych na fakturaciu
za mnoZstvo elektriny podlichajice tarife za systémové sluzby a tarife
za prevadzkovanie systému, d) zavizok organizitora kratkodobého trhu uhradit
subjektu zi&tovania cenu za inkasné sluzby subjektu zictovania urent podla
prilohy &. 14f] e) fakturagné a platobné podmienky, f) spésoby komunikéacie, g)




Cas trvania zmluvy, podmienky odstupenia od zmluvy a podmienky ukonéenia
zmluvy.”

Odovodnenie: V stvislosti s navrhovanym zavedenim ingtitatu inkasnych
sluZieb doddvatela elektriny ainkasnych sluzieb subjektu zutovania
sa navrhuje zadefinoval’ zmluvu o inkasnych sluzbach uzavierani medzi
subjektom zuctovania a organizatorom kratkodobého trhu s elektrinou ako novy
zmluvny typ. Sucasne sa navrhuje, aby sa cena za inkasné sluzby subjektu
zictovania potitala postupom podla novo navrhovanej prilohy &. 14f,

Zastupcovia ZDE predloZili k pripomienke ,Stanovisko zo dia
19.09.2016% v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zdpisnici.

Stanoviske URSO:
Pripomienka nebola akeeptovana. Urad trva na navrhovanom zneni. Rezpor
nebol odstraneny.

14.§ 8a bod 10

Vbode 10 (§ 8a) sa navrhuje detailnej§ia Uprava vybavovania reklamacii
odberatelov, ktori maju inStalované inteligentné meracie systémy
(dalej len . IMS*) a budu mat’ dohodnuty iny nez mesaény spésob fakturacie.
Odbvodnenie: V praxi vznika problém s vybavovanim reklamacii zo strany
prevadzkovatelov distribuénych ststav (dalej len ,PDS%) z dovodu spornosti
datumu zaCiatku plynutia lehoty na podanie reklamécie (PDS nedisponuje
informéciou o sposobe fakturacie na odbernom mieste, pri. napr. roénom
zasiclani podkladov odberatePovi zadina plynut lehota na reklamaciu
aZ po vystaveni ba doruceni faktury, av8ak pri odbernych miestach
s inStalovanym IMS, PDS moZe vychadzat' z tdajov zasielanych mesaéne,
t.j. tvrdit, Ze lehoty na reklamovanie Gdajov za jednotlivé obdobia sa zacinaju
po skonCeni prisludného mesiaca, za ktory udaje zasiela. Prakticky hrozi,
Ze narok spotrebitela sa tak preml¢i skor, nez plynie lehota spotrebitela voci
dodavatelovi na uplatnenie reklamacie.

Zastupcovia ZDE predlozili k pripomienke ,,Stanovisko zo dia
19.09.2016* v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zapisnici.

Stanoviske URSO:

Pripomienka nebola akceptovana. Urad trvd na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

15. Priloha ¢. 9 bed 2

V prilohe ¢. 9 bode 2 sa za prva vetu vkladé nova druha veta, ktora znie:
»Dodavatel elekiriny sa na zaklade uzatvorenej zmluvy zaviizuje zabezpecit’

pre prevadzkovatel'a distribu¢nej sistavy inkasné sluzby dodavatel’a elektriny,




za ktoré mu prevadzkovatel distribu¢nej sustavy uhradi cenu za inkasné sluzby
dodavatela elektriny uréenu podla prilohy ¢. 14£*

Odévodnenie: V stvislosti s navrhovanym zavedenim institatu inkasnych
sluzieb dodavatela elektriny ainkasnych sluZieb subjektu zuctovania
sa navrhuje doplnit do obchodnych podmienok ramcovej distribuénej zmluvy
prisluiné ustanovenia o inkasnych sluzbach dodavatel'a elektriny. SuCasne
sa navrhuje, aby sa cena za inkasné sluzby dodavatela elektriny pocitala
postupom podl'a novo navrhovane;j prilohy ¢. 14f.

Zastupcovia ZDE predloZili k pripomienke »Stanovisko zo dna
19.09.2016% v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zépisnici.

Stanovisko URSO:

Pripomienka nebola akeeptovand. Urad trva na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol odstraneny.

16.

Navrh na vytvorenie novej prilohy ¢. 14f

Za Prilohu &. 14e sa vklada nova priloha ¢. 14f, ktora vratane nadpisu znie:
JPriloha & 14f k vyhlaske ¢. 24/2013 Z. z SPOSOB URCENIA CENY
7ZA INKASNE SLUZBY DODAVATELA ELEKTRINY A CENY
7A INKASNE SLUZBY SUBJEKTU ZUCTOVANIA A. Spdsob vypoctu
ceny za inkasné sluzby dodévatela elektriny (1) Cena za inkasné sluzby
dodavatel'a elektriny za prislugny mesiac sa vypocita ako st¢in sadzby ceny
za inkasné sluzby dodévatel’a elektriny uréenej podla Casti A odseku 2 a zakladu
na uréenie ceny za inkasné sluzby dodavatela elektriny vypotitaného podla
Gasti A odseku 3. (2) Sadzba ceny za inkasné sluzby dodavatela clektriny
sa vypotita podla vzorca SCISDE = (RD + RP) /365 * PDMAX, kde SCISDE
je sadzba cena za inkasné sluzby dodévatela elektriny (v %), RD je realna cena
cudzich zdrojov ustanovena Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi
v osobitnom predpise55a) ako prepocitand priemernd vyska uverov
poskytnutych nefinanénym spolo¢nostiam na obdobie piatich a viac rokov
s vyskou Gveru nad 1000 000 eur vstupujucich do vypoctu realnej miery
vynosnosti regulatnej bazy aktiv pred zdanenim na prislugné regulatné
obdobie, RP je celkova rizikova prémia ustanovena Uradom pre regulaciu
siefovych odvetvi v osobitnom predpise55a) ako rizikova prémia na Ucely
vypoétu redlnej ceny vlastného kapitalu a vlastnych zdrojov vstupujucich
do vypoltu realnej miery vynosnosti regulatnej bazy aktiv pred zdanenim
na prisluiné regulacné obdobie, PDMAX je maximalna doba trvania kreditného
rizika dodavatePa elektriny pri fakturacii ceny za pristup do distribu¢nej sustavy
a distribtcie elektriny u¢astnikom trhu s elektrinou, do ktorych odbernych miest
a odovzdavacich miest dodava elektrinu na zdklade zmluvy o zdruZenej

na vypolet ceny za inkasné sluzby dodavatela elektriny predstavuje celkovu
sumu ceny za pristup do distribu¢nej ststavy a distribuciu elektriny fakturovanu
dodavatelovi elektriny prevadzkovatelom distribuCnej sustavy za vietky
odberné miesta a odovzddvacie miesta v bilanénej skupine dodéavatela elektriny
za prisluiny kalenddrny mesiac. B. Sposob vypoctu ceny za inkasné sluzby
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subjektu zucCtovania (1) Cena za inkasné sluzby subjektu zuctovania
za prislusny mesiac sa vypocita ako sucin sadzby ceny za inkasné sluzby
subjektu zuctovania urenej podl'a asti B odseku 2 a zakladu na uréenie ceny
za inkasné sluzby subjektu zuc¢tovania vypocitaného podla ¢asti B odseku 3.
(2) Sadzba ceny za inkasné sluzby subjektu zi¢tovania sa vypocita podla vzorca
SCISSZ = (RD + RP) /365 * PDMAX, kde SCISSZ je sadzba cena za inkasné
sluzby subjektu zuctovania (v %), RD je redlna cena cudzich zdrojov
ustanovena Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi v osobitnom predpise55a)
ako prepocitana priemerna vy$ka tverov poskytnutych nefinanénym
spoloCnostiam na obdobie piatich a viac rokov s vyskou tiveru nad 1 000 000
eur vstupujucich do vypoctu redlnej miery vynosnosti regulacnej bazy aktiv
pred zdanenim na prisludné regulatné obdobie, RP je celkova rizikové prémia
ustanovend Uradom pre regulaciu sieCovych odvetvi v osobitnom predpise55a)
ako rizikova prémia na ucely vypoétu redlnej ceny vlastného kapitalu
a vlastnych zdrojov vstupujicich do vypoltu redlnej miery vynosnosti
regulaCnej bazy aktiv pred zdanenim na prislusné regulaéné obdobie, PDMAX
— Je maximalna doba trvania kreditného rizika subjektu zictovania pri fakturéacii
platby za systémové sluzby a platby za prevadzkovanie systému téastnikom
trhu s elektrinou, ktorych odberné miesta a odovzdévacie miesta si v bilanénej
skupine subjektu zictovania; hodnota PDMAX zodpoveda hodnote 28. (2)
Zdaklad na vypocet ceny za inkasné sluzby za predstavuje celkovii sumu platby
za systeémové sluzby a platby za prevadzkovanie systému fakturovanu subjektu
zuctovania organizdtorom kratkodobého trhu s elektrinou za vsetky odberné
miesta a odovzddvacie miesta v bilantnej skupine subjektu zuétovania
za prisluSny kalendarny mesiac.* Odkaz k poznamke pod Ciarou 55a) znie:
»55a) § 5 ods. 2 vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi €. 260/2016
Z. z., ktorou sa ustanovuje cenovd reguldcia v elektroenergetike a niektoré
podmienky vyknnévzmia regulovanych Cinnosti v elektroenergetike.*
Odovodnenie: V stvislosti s navrhovanym  zavedenim instittitu inkasnych
sluzieb dodavatel'a elektriny ainkasnych sluzieb subjektu zuétovania
sa navrhuje upravit’ postup vypoctu ceny za inkasné sluzby doddvatel'a elektriny
ainkasné sluzby subjektu zG&tovania. Navrhovany postup zodpoveda

zauZivanému sposobu vypoctu obdobnych cien v zmysle regulacnej praxe
= URSO.

Zastupcovia ZDE predlozili k pripomienke ,,Stanovisko zo diia
19.09.2016* v rozsahu 41 stran, ktoré tvori prilohu k zdpisnici.

Stanovisko URSO:
Pripomienka nebola akceptovana. Urad trva na navrhovanom zneni. Rozpor
nebol edstraneny.

9



V Bratislave 08. decembra 2016

Zapisal: JUDr. Miriama Curlikové

" ZaURSO: Za 7DE:
JUDr. Miriama Curlikova Ing. Stanislav Kovalik, PhD.
Priloha:

Stanovisko zo dna 19.09.2016
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